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Liens d’intérêt



Objectif

Recenser les pratiques de prescriptions du bilan biologique 

Dans 3 situations de suspicion de traumatismes infligés à l’enfant:

• Enfant non déambulant

• Lésions hémorragiques d’allure traumatique (ecchymoses, hématomes)

• Saignement intracrânien

• Enfant déambulant

• Lésions hémorragiques d’allure traumatique (ecchymoses, hématomes)



Méthode

Questionnaire en ligne (Survey Monkey) 
Quels bilans de 1ère et 2eme intention pour les 3 situations cliniques

Adressé via les mailing list de 7 sociétés savantes:

• Société Française de pédiatrie (SFP) 
• Société Française de médecine légale et d’expertise médicale (SFMLEM) 
• Société Française de pédiatrie médicolégale (SFPML)
• Groupe Français de réanimation et d’urgences pédiatrique (GFRUP)
• Association Française de pédiatrie ambulatoire (AFPA)
• Sociétés savantes d’hémostase (CoMETH et GFHT/BIMHO) 

Les réponses ont été collectées entre le 21 mars et le 20 mai 2022 (2 mois)



Méthode

Quel bilan faites vous pour chacune de ces 3 situations?

• Chez l’enfant non déambulant présentant 
• Des ecchymoses/hématomes? 
• Une HIC?

• Chez l’enfant déambulant présentant des ecchymoses/hématomes?



Où exercez-vous? 

N = 432 réponses 

88%

12%

Réponse Non Réponse



Pédiatres (72%)

Biologistes (13%)

Médecins 
legistes 
(7,6%)

Médecins non pédiatres 
(4,4%)

Pédiatres (72%) Biologistes (13%) Médecins legistes (7,6%)

Médecins non pédiatres (4,4%) Pédiatres légistes (1,4%) Non répondu (1,6%)

Quelle est votre spécialité?  



CHU (53,47%)

CHG (19,44%)

AUTRE 
(établissements 

médico-sociaux ou 
petite enfance) 

(27,08%)

CHU (53,47%) CHG (19,44%) AUTRE (établissements médico-sociaux ou petite enfance) (27,08%)

Dans quel établissement?  



Sur quoi basez-vous votre pratique?  

• 249 réponses sur 432
• 58% de non réponses

On ne sait pas trop répondre à cette question



Sur quoi basez-vous votre pratique?  

On ne sait pas trop répondre à cette question

Proportion de non réponses selon chaque spécialité

0

10

20

30

40

50

60

70

80

Pediatres (41,5%) Pediatres légistes
(66,7%)

Non pédiatres (47,4%) Biologistes (41,1%) Légistes (33,3%)

Proportion de non réponses selon la structure d’exercice
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Bilan de première intention

Autres propositions <10%

Proportions de réponses (%, min-max)

* Enfant déambulant
** HIC



Bilan de seconde intention
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Avis spécialisé

Recherche maladie métabolique

FII,V,VII, X

Agrégation plaquettaire

Temps d'occlusion plaquettaire

FVIII FIX FXI

FXIII

VWF

Aucun bilan

%

Proportions de réponses (%, min-max)

Le bilan de deuxième intention n’est pas la règle



Bilans en fonction de la spécialité/du lieu d’exercice

➢Bilan plus 
étendu en 1ere 
intention pour 
les biologistes
➢ Orienté vers 
fonctions 
plaquettaires et 
FXIII en 2eme 
intention

➢Bilan de 1ere 
intention plus 
large en CHU
➢ Bilan de 2eme 
intention plus 
large hors CHU 
ou patient 
adressé



Conclusion (1)

• Prescriptions hétérogènes

• Dépendant de la spécialité/de la structure d’exercice

• NFS et bilan de coagulation font consensus (>80% des répondants)

• « Sur quoi basez-vous votre pratique? »

• Absence de recommandations suffisamment partagées pour être appliquées de tous

• On n’ose pas avouer qu’on se base sur notre expérience propre

• Nécessité d’harmoniser les pratiques

• Révision des recommandations « bébé secoué » HAS 2017 …

• NFS, plaquettes, TP, TCA, fibrinogène, FVIII, FIX, FXI, facteur Willebrand (RCo et Ag)

• Modèle récemment publié par les Anglais (BJH 2022)



Conclusion (2)

Biss T et al. Br J Haematol. 2022 Oct;199(1):45-53. 



Perspectives 

• Réunir un groupe d’experts issus de chacune des sociétés savantes

• Questionnaire selon la méthode Delphi pour aboutir à un consensus d’experts

• Mémoire de spécialité de Médecine Légale: en cours d’écriture 

• Travail présenté à la SFP et à SFMLEM (posters)
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